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<ne>	  =	  0.64	  1019	  m-‐3,	  and	  E//	  =	  0.043	  V/m	  

Tecentral	  =	  4.0	  keV	  

<ne>	  =	  1.33	  1019	  m-‐3,	  and	  E//	  =	  0.0485	  V/m	  

Tecentral	  =	  2.7	  keV	  
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Status	  and	  Plan	  
-‐  Model	  these	  two	  pulses	  in	  LUKE	  with	  equil	  (E-‐field,	  Te,	  B,	  ne…)	  from	  METIS/CRONOS	  
-‐  Preliminary	  results	  consistent	  with	  what	  we	  see	  in	  experiments.	  I.e.	  no	  REs	  in	  21.	  E/Ec	  2	  and	  4	  in	  fla[ops.	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
	  
-‐  How	  to	  handle	  sawteeth?	  	  
-‐  Sawteeth	  producing	  runaway	  seed?	  

-‐  COMPASS	  scenarios	  	  


